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Borrador del acta de la reunión del Comité de Seguimiento del 

Nodo Español de GBIF, del 23 de mayo de 2018  

 

Convocados: 

Benjamín Sánchez, Juan Miguel González, Víctor Velasco, Lourdes Armesto, Santiago 

Merino, Regino Zamora, Jesús Muñoz, Isabel Llerena y Cristina Villaverde. 

Presentes: 

Benjamín Sánchez [BS] – MINEICO. Subdirector General de Internacionalización de la 

Ciencia y la Innovación.  

Juan Miguel González [JMG] – MINEICO. Representante del MINEICO en el órgano de 

gobierno de GBIF. Asiste por teleconferencia. 

Víctor Velasco [VV] – CSIC. Vicepresidente de Organización y Relaciones 

Institucionales. 

Lourdes Armesto [LA] – MINEICO. Jefa de Departamento de Medio Ambiente y 

Recursos Naturales. 

Ignacio Doadrio [ID] – CSIC. Museo Nacional de Ciencias Naturales. 

Jesús Muñoz [JM] – CSIC. Director del Real Jardín Botánico de Madrid y Responsable 

del Nodo Español GBIF. 

Isabel Llerena [IL] - CSIC. Gerente del Real Jardín Botánico de Madrid. 

Cristina Villaverde [CV] – CSIC. Coordinadora Técnica del Nodo Español de GBIF. 

Disculpan su ausencia:  

Santiago Merino y Regino Zamora. 

En Madrid, a 23 de mayo de 2018, a las 16 horas, y en el Despacho de Dirección del Real Jardín 

Botánico-CSIC, se reúne el Comité de Seguimiento del Nodo Español de GBIF con los miembros 

de la misma relacionados más arriba. Actúa como Presidente Jesús Muñoz Fuente y como 

Secretaria Cristina Villaverde. 
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ORDEN DEL DÍA 

1. Bienvenida de Jesús Muñoz, Director del Real Jardín Botánico. 

2. Aprobación del acta de la reunión anterior. 

3. Revisión de las actividades de la Unidad de Coordinación durante 2017. 

4. Rendición de cuentas del año 2017. 

5. Previsión y planificación de las actividades de la Unidad de Coordinación en el 

año 2018. 

6. Pago de la cuota a GBIF Internacional por parte de España, posibilidad de que 

el CSIC adelante el pago tras la aprobación en PGE del pago de la cuota 

nacional para evitar pasar a ser país Observador. 

7. Situación del Nodo de LifeWatch España. 

8. Otros asuntos. 

 

1. Bienvenida del Director del Real Jardín Botánico. 

[JM] da la bienvenida a los asistentes. 

2. Aprobación del acta de la reunión anterior. 

El acta queda aprobada. 

Documento disponible en: https://www.gbif.es/wp-content/uploads/2019/02/acta-

reunion-Comite-Seguimiento-Nodo-Espanol-GBIF-20170617-FIRMADA.pdf  

3. Revisión de las actividades de la Unidad de Coordinación durante 2017. 

[CV] repasa todas las actividades realizadas en 2017. 

[JM] informa sobre la pasada reunión del 11 de enero de 2018 celebrada en la sede del 

Organismo Autónomo de Parques Nacionales (OAPN) con representantes del 

MAPAMA, OAPN, TRAGSATEC y CSIC con motivo de las encomiendas de gestión entre 

el OAPN y TRAGSATEC, dirigidas a actualizar los inventarios de especies invasoras de los 

Parques Nacionales con énfasis en los parques canarios, a utilizar Natusfera para 

gestionar estos datos, y a publicar la información de especies que recojan bajo el 

estándar Plinian Core. Los objetivos de la reunión eran: conocer los puntos que tiene 

dicha encomienda de gestión para no duplicar esfuerzos, esclarecer aquellas partes 

donde se decía que se iba a desarrollar Natusfera y definir posibles acciones 

complementarias de colaboración a las ya existentes en la encomienda de gestión. 

Los centros de investigación CREAF, ICM, Real Jardín Botánico y el nodo nacional de 

GBIF han desarrollado la plataforma de Natusfera, por lo que dichos centros se ofrecen 

a colaborar, ayudar, formar y transferir aspectos clave de dicha plataforma con el 

https://www.gbif.es/wp-content/uploads/2019/02/acta-reunion-Comite-Seguimiento-Nodo-Espanol-GBIF-20170617-FIRMADA.pdf
https://www.gbif.es/wp-content/uploads/2019/02/acta-reunion-Comite-Seguimiento-Nodo-Espanol-GBIF-20170617-FIRMADA.pdf
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objetivo de generar un mayor impacto y alcance en los objetivos y acciones de la 

Encomienda de gestión realizada con Tragsatec. 

[BS] pregunta a los asistentes qué medidas pueden tomar para que no se repita lo 

sucedido. Plantea si es conveniente elevarlo al Subdirector General o al Secretario de 

Estado. Se habla de lo tediosas que son las encomiendas con el CSIC, que se pueden 

convertir en un trámite eterno y que tardan mucho en firmarse por el Subsecretario. Al 

menos se debería garantizar la correcta citación que se hace de un software libre. Se 

deja constancia de la situación para en un futuro estudiar cómo proceder. 

Los asistentes destacan el pico que ha habido en 2017 en cuanto a publicación de 

datos, con un incremento aproximado de unos 8 millones de nuevos registros 

compartidos por proveedores españoles. 

Se felicita a la Unidad de Coordinación por las actividades llevadas a cabo durante el 

2017 y por el diseño y formato de los documentos. 

[JM] expone la posibilidad de que las Resoluciones del Ministerio comprendan un 

periodo de ejecución de febrero a febrero para que haya margen suficiente para 

renovar los contratos, ya que diciembre es una época difícil por no contar todavía con 

los PGE. [BS] opina que es complicado, que lo tiene que consultar, y que en todo caso 

debería ir a Consejo de Ministros. [JM] apunta que si fuésemos Encomienda de Gestión 

se solucionaría, pero a la vez [BS] manifiesta que pasar a ser Encomienda supondría un 

riesgo debido a que es un año inestable políticamente, por cambios en la 

administración. 

A continuación se trata el tema del impago por parte de España de la contribución 

anual a GBIF. [BS] informa que no se ha conseguido incluir la contribución en PGE. Se 

pone de manifiesto la preocupación de los asistentes debido a que, si no se resuelve 

esta situación, España pasará a ser país observador en GBIF a partir de 2018. Se 

plantean diferentes posibilidades para buscar estos fondos. Se descarta a la FECYT. [VV] 

informa que existe la posibilidad de que el CSIC asuma la cuota, y que lo estudiará con 

Presidencia. 

4. Rendición de cuentas del año 2017. 

Se revisan las cuentas del año 2017, se menciona que la Ley de Contratos ha 

cambiado. Se toma nota de revisar las facturas a nombre de Adelante Gestión 

Consulting SL por si pasasen del límite permitido por ley (18.000 € + IVA). 

[ID] menciona la escasa calidad del juego de datos de entomología del MNHN y 

cuestiona la fiabilidad de GBIF. [CV] menciona que GBIF publica lo que el propietario 

de esos datos quiere compartir y que, además, el proveedor puede mejorarlos en 

cualquier momento. 
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5. Previsión y planificación de las actividades de la Unidad de Coordinación en el año 

2018. 

[CV] informa a los asistentes de los planes de trabajo de la Unidad para 2018 y no hay 

ningún comentario al respecto. 

6. Pago de la cuota a GBIF Internacional por parte de España, posibilidad de que el CSIC 

adelante el pago tras la aprobación en PGE del pago de la cuota nacional para evitar 

pasar a ser país Observador. 

Se habló más en profundidad de este tema en el punto 3. Por tanto aquí solo se 

recalca que el CSIC estudiará la propuesta y nos mantendrán informados a los 

miembros del Comité de Seguimiento de si finalmente pueden asumir los fondos de la 

contribución española a GBIF. 

7. Situación del Nodo de LifeWatch España. 

[JMG] cuenta un poco el estado del arte de LifeWatch (LW) a nivel nacional. Existen 34 

socios en España. El CSIC es uno de ellos. Se celebró recientemente la segunda reunión 

para consolidar los 3 grupos de trabajo. Existe una oficina técnica en Sevilla y [JMG] es 

el CTO de la infraestructura. Se destaca la importancia de la conexión de LifeWatch 

con la EOSC, la cooperación con Portugal y la red IberGrid. GBIF es la base para 

alimentar esos servicios virtuales que va a construir LW. [JM] recuerda la propuesta que 

elaboramos en colaboración con otras unidades del RJB para la inclusión de los datos 

procedentes de colecciones de historia natural en el flujo de trabajo de LW. 

[JMG] menciona que no nos vendemos bien, que debemos dar mayor visibilidad a la 

excelencia del Nodo Nacional de GBIF. 

[JMG] indica que en el peor de los escenarios en que el Nodo de GBIF desapareciera, 

el Nodo de LW en España podría acoger todos estos desarrollos y actividades. [BS] sin 

embargo se muestra partidario de mantener la independencia de ambas iniciativas. 

8. Otros asuntos 

Se debate el papel que tiene el MNCN en el Nodo. 

 

Sin más asuntos que tratar, se levanta la sesión a las 18:05. 

 

 

Lourdes Armesto 

 

Ignacio Doadrio  
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Isabel Llerena  

 

Jesús Muñoz 

 

 

 

   

   

Benjamín Sánchez  Víctor Velasco  

  

  

  

Cristina Villaverde  

 

 
 


